Saulkrastu novads
Iedzivotaju aptauja par izstradajama teritorijas planojuma risinajumiem

Zinojums

Pamatojoties uz Saulkrastu novada pasvaldibas 25.05.2022. lémumu, tika uzsakta jauna
Saulkrastu novada teritorijas planojuma izstrade.

Sabiedribas iesaiste ir teritorijas planoSanas procesa neatnemama dala, tadejadi, lai izvertetu
iedzivotaju viedoklus un potencialos priekslikumus izstradajamajam teritorijas planojumam,
no 06.06.2023 Iidz 14.07.2023 tika veikta Saulkrastu novada iedzivotaju aptauja.

Aptauja piedalijas 438 iedzivotaji, no kuriem 65% ir deklaréta dzivesvieta Saulkrastu novada,
20% deklaréta dzivesvieta ir cita novada, bet tie plano tuvakaja laika deklaréties Saulkrastu
novada, un 15% deklaréta dzivesvieta ir cita novada un tie neplano deklaréties Saulkrastu
novada.

Aptaujas ietvaros iedzivotajiem tika uzdoti 55 jautajumi, kas skar dazadas teritorijas
planojuma izstradei svarigas jomas (taja skaita azartspélu zalu izvietojums, applisanas vietas,
ciemu parsauksana, Zvejniekciema teritorijas ieklausana Saulkrastu pils€ta un citi jautajumi).

Kopsavilkums

Aptaujas rezultati kopuma norada uz lielu iedzivotaju interesi par jauno Saulkrastu novada
teritorijas planojumu un ta risinajumiem. Tapat no iedzivotajiem tika sanemts liels
priekslikumu skaits, kas tiks nemts veéra talakaja teritorijas planojuma izstrades procesa.

Analizg€jot aptaujas rezultatus, iezim€jas sekojoSas tendences un secinajumi:

e Attieciba pret ciemu nosaukumu mainu aptaujatie iedzivotaji ir noskanoti visai
konservativi: neviens no nosaukuma mainas priekslikumiem aptauja nav guvis
respondentu vairakuma atbalstu.

e Jautajums par Zvejniekciema ieklausanu Saulkrastu pilséta aptaujatajiem
iedzivotajiem ir Joti butisks: par priekslikumu tika izteikts daudz viedok|u un bazu.
Taja pasa laika lielaka daja aptaujato (56%) tomér atbalsta Zvejniekciema ieklausanu
Saulkrastu pilséta un tikai 23% ir stingri pret. Savukart par Zvejniekciema nosaukuma
mainu, to ieklaujot Saulkrastu pilséta, parliecino$s vairums (90%) ir izteicies negativi.

e ledzivotaji kopuma ir atverti un pozitivi noskanoti pret dabas aizsardzibas un
ilgtspéejibas jautajumiem: vairums aptaujato atbalsta gan augstakas prasibas dabas
aizsardzibai (76%), gan atkritumu SkiroSanu (60%), gan saules un véja elektrostaciju
uzstadisanu (79%).

e Viens no jautajumiem, kas izraisa asas diskusijas iedzivotaju vidi ir azartspélu zalu
darbibas pielausana Saulkrastu novada teritorija: nedaudz vairak ka puse aptaujato
(52%) iestajas stingri pret, 27% atbalsta esosas azartspélu zales Ainazu iela darbibas
turpinasanu, 8% atbalsta azartspélu zales tikai ripnieciskas apbives zonas un 8% ir
griti pateikt.



e Tapat iedzivotaji ir izteikusi daudz priekslikumu teritorijas planojuma izstradei
kopuma, taja skaita par novada celu infrastruktiras uzlaboSanu (gajéju ietves,
veloceli), stingraku novada kapu zonas aizsardzibu, ekonomikas attistibas un
uznémeéjdarbibas veicinasanu (t. sk. jaunu veikalu un tirdzniecibas centru izveidi),
sabiedriska transporta uzlabosanu, sporta infrastrukttras attistibu u.t.t.

Aptaujas rezultati

1. Kada, Jusuprat, varétu biit minimala jaunveidojama apbiuives zemes gabala platiba
ciemos un Saulkrastu pilseta?

Nedaudz mazak ka puse aptaujas dalibnieku (45%) uzskata, ka minimalajai jaunveidojama
apbuves zemes gabala platibai ir jabiit 1200m2, 27% uzskata, ka tai ir jabiit 600m2, 7% ir
atzimé&jusi vismaz 2000 m2, 18% ir gruti pateikt un 7% ir sniegusi citas atbildes.
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1. attéls. Minimala jaunveidojama apbiives zemes gabala platiba

2. Vai Saulkrastu novada biitu pielaujamas kempingu vietas? (kempingu treileru vieta
ietver laukumu un inZeniertehnisko apgadi (elektriba, tidens u.tml.))

Lielaka dala aptaujato (64%) kopuma atbalsta kempingu vietu izvietoSanu Saulkrastu novada.
Savukart 17% ir kategoriski pret un 6% nevar€ja izlemt.
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2. attéls. Kempingu vietu izvietoSana Saulkrastu novada



3. Vai Saulkrastu novada biitu pielaujamas peldbiives idenos atpiitai?

Lielaka dala aptaujato iedzivotaju (62%) kopuma atbalsta atpiitai piemeroto peldbivju
izvietoSanu novada tidenos. Savukart, 14% ir kategoriski pret un 10% nevargja izlemt.
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3. attéls. Atpitas paldbiivju izvietoSana Saulkrastu novada
4. Vai Saulkrastu novada biitu pielaujamas peldbiives tidenos dzivo$anai?

Attieciba pret dzivoSanai paredzeto peldbiivju izvietoSanu novada aptaujatie ir noskanoti
negativak: vien 32% iedzivotaju atbalsta to pielauSanu novada tidenos. Savukart 41% ir
kategoriski pret un 17% ir gruti pateikt.
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4. attéls. DzivoSanai pieméroto pelbitvju izvietoSana Saulkrastu novada



5. Kadas teritorijas vai ekas biitu pielaujamas azartspelu zales?

Nedaudz vairak ka puse aptaujato iedzivotaju (52%) ir kategoriski pret azartspelu zalem
Saulkrastu novada teritorija, savukart 27% uzskata, ka eso$ajai azartsp&lu zalei Ainazu iela
biitu pielaujams turpinat darbu, 4% ir parliecinati, ka azartsp€lu zales biitu pielaujamas tikai
ripnieciskas apbiives zonas, un 9% ir griti pateikt.
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5. attéls. Azartspélu zalu izvietoSana Saulkrastu novada

6. Vai jaunaja teritorijas planojuma biitu japaredz augstakas prasibas dabas
daudzveidibas saglabasanai?

Lielaka dala aptaujato iedzivotaju (76%) ir vienispratis par to, ka novada butu japaredz

augstakas prasibas dabas daudzveidibas saglabaSanai, 12% uzskata, ka augstakas prasibas nav
vajadzigas un 8% ir gruti pateikt.
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6. attels. Augstaku prastbu dabas daudzveidibas saglabasanai nepieciesamiba



7. Vai jusu dzives vietas tuvuma ir teritorijas, kas regulari applist pavasara palu laika
vai stipru lietusgazu laika?

Vairums aptaujato iedzivotaju (69%) apgalvo, ka vinu dzivesvietu tuvuma neatrodas
teritorijas, kas regulari applust, savukart 21% ir noradijusi, ka blakus vinu dzivesvietam
tomer atrodas appliistosas teritorijas.
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7. attéls. Regularis applustosas teritorijas dzivesvietu tuvuma

8. Ludzu miniet konkrétu teritoriju/as, kas regulari applust pavasara palu laika vai
stipru lietusgazu laika

Nedaudz mazak ka puse aptaujas dalibnieku ka vienu no appliistosam teritorijam ir mingjusi
teritoriju Saulkrastu tenisa kortu un Pé&terupes tuvuma, 9% ir atzimgjusi Zvejniekciemu un
42% ir mingjusi atseviskas vietas novada kopuma.
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8. attéls. Konkretas applistosas teritorijas



9. Vai jusu maja ir pieslégta centralizétajai adensapgades un kanalizacijas sistémai?

Starp aptaujatajiem iedzivotajiem 18% ir pieslégums gan centraliz&tajai Gidensapgades
sistémai, gan centralizetajai kanalizacijas sist€émai, 7% ir pieslégums tikai centralizetajai
kanalizacijas sisteémai, 8% ir pieslégta tikai centraliz&ta Gdensapgades sisteéma, 34%
centraliz@tas sist€mas nav pieslégtas vispar, bet ir interese tam pieslégties, savukart, 33%
iedzivotaju nav pieslégta ne idensapgades, ne kanalizacijas sist€mas, un tas netiek planots
pieslégt.
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9. attéls. Piesleguma centralizetajai iidensapgades un kanalizacijas sistemai esamiba
10. Vai jus nododat atkritumus daliti (Skirotus)?

Lielaka dala aptaujato iedzivotaju (60%) skiro atkritumus, v&l 21% tos neskiro, bet potenciali
biitu ieintereséti to darit nakotné, tacu 19% atkritumus neskiro un neplano to darit.
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10. attéls. Atkritumu Skirosana



11. Kur Jis labprat Skirotu atkritumus, ja konkreta vieta tiktu izvietoti dalitas
atkritumu vakSanas konteineri?

Ka piemérotakas vietas atkritumu skiroSanai 22% iedzivotaju ir noradijusi vairakas vietas
Zvejniekciema, 12%- Saulkrastos, 11%- Gaisma, 6% butu gatavi Skirotos atkritumus nodot
pie lielakajiem partikas veikaliem, 6% tos nodotu konteineros pie savam dzivesvietam,
savukart, 43% ir sniegusi citu atbildi.

22%
43%
‘ 12%
“ 1%
6% 6%
= Zyekniekciems = Saulkrasti « Galsma

= Pie partikas veikala = Pie sava ipasuma « Cits

11. attéls. Vietas atkritumu SkiroSanai

12. "Ciema pasreizejais nosaukums: Ainava
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: Ainava"

Puse (50%) aptaujato iedzivotaju izteicas par ciema nosaukuma saglabasanu un puse (50%)
izteicas pret.

= Par « Preticits

12. attéls. Ciema nosaukuma maina (Ainava)

13. Ciema pasreizéjais nosaukums: Astra
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: Lici

Vairums iedzivotaju (79%) izteicas kategoriski pret ciema nosaukuma mainu, tacu 21%
priekSlikumu atbalstija.



= Par =Pretcis

13. attéls. Ciema nosaukuma maina (Lici)

14. "Ciema paSreizéjais nosaukums: Ares
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: KiSupe"

Lielaka dala iedzivotaju (61%) ir negativi noskanoti pret ciema nosaukuma mainu, savukart
39% to atbalstitu.

= Par = Praticts

14. attéls. Ciema nosaukuma maina (Kisupe)

15. Ciema pasreizéjais nosaukums: Banga
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: Peterupe

Parliecinoss vairakums iedzivotaju neatbalsta priekslikumu ciema nosaukuma mainai,
savukart 26% pret to ir noskanoti pozitivi.
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= Par = Preticts

15. attels. Ciema nosaukuma maina (Péterupe)



16. Ciema pasreizejais nosaukums: Batciems
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: Batciems

Lielaka dala aptaujato (60%) atbalsta ciema nosaukuma saglabasanu, 40% izteicas pret.

= Par » Preticits

16. attéls. Ciema nosaukuma maina (Batciems)

17. Ciema pasreizéjais nosaukums: Gaisma
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: Mezvidi

Vairums aptaujas dalibnieku (87%) izteicas kategoriski pret ciema nosaukuma mainu,
savukart 13% to atbalstija.
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17. attéls. Ciema nosaukuma maina (Mezvidi)

18. Ciema paSreizéjais nosaukums: Jubileja
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: Péterupe

Ciema nosaukuma mainu atbalstitu vien 29% aptaujato Saulkrastu novada iedzivotaju,
savukart 71% ir noskanots negativi.



= Par = Prellcis

18. attéls. Ciema nosaukuma maina (Péterupe)

19. Ciema pasreizéjais nosaukums: KiSupe 1
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: KiSupe

Lielaka dala aptaujato iedzivotaju (57%) atbalstitu ciema nosaukuma mainu, savukart 43%
butu pret.

57%

= Par = Pret/cits

19. attéls. Ciema nosaukuma maina (Kisupe)

20. Ciema pasSreizéjais nosaukums: KiSupe 2
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: KiSupe

Lielaka dala aptaujato iedzivotaju (58%) atbalstitu ciema nosaukuma mainu, savukart 42%
bitu pret.

42%

= Par = Pretlcits

20. attéls. Ciema nosaukuma maina (Kisupe)



21. Ciema pasSreizéjais nosaukums: Lici
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: Lici

Vairak ka puse iedzivotaju (57%) atbalsta ciema nosaukuma saglabasanu, tacu 43% ir pret.
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= Par =Preticits

21. attels. Ciema nosaukuma maina (Lici)

22. Ciema pasSreizejais nosaukums: Liepaine
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: Liepaine

Lielaka dala iedzivotaju (61%) ir par ciema nosaukuma saglabasanu, 39% par to izteicas
negativi.

39%
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= Par = Preticis

22. attels. Ciema nosaukuma maina (Liepaine)

23. Ciema pasSreizéjais nosaukums: Lilaste
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: Lilaste

Parliecinos$s vairakums aptaujato novada iedzivotaju ir par ciema nosaukuma saglabasanu,
savukart 29% ir pret.



= Par = Pretlcits

23. attels. Ciema nosaukuma maina (Lilaste)

24. Ciema pasSreizejais nosaukums: Mezvidi
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: Mezvidi

68% aptaujato ir pret ciema nosaukuma saglabasanu un vélgtos to nomainit, savukart 32%
pret ciema nosaukumu nav iebildumu.

= Par = Pret/cits

24. attéls. Ciema nosaukuma maina (Mezvidi)

25. Ciema pasSreizéjais nosaukums: Saulkrastu pagasta Pabazi
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: Cepli

Lielaka dala aptaujato iedzivotaju (81%) neatbalsta ciema nosaukuma mainu, savukart 19%
iedzivotaju biitu gatavi to atbalstit.
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= Par =Pret/cits

25. attels. Ciema nosaukuma maina (Cepli)



26. Ciema paSreizéjais nosaukums: Péterupe
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: Péterupe

Vairak ka puse (57%) aptaujas dalibnieku atbalsta ciema nosaukuma saglabasanu, 43%
veletos to mainit.

43%

57%

= Par = Pret/cits

25. attéls. Ciema nosaukuma maina (Péterupe)

27. Ciema pasSreizéjais nosaukums: Priedes
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: Peterupe

Parliecinoss vairakums (91%) aptaujato ir pret ciema nosaukuma mainu, vien 9% aptaujas
dalibnieku ir par.
9%
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= Par =Pret/cits

27. attéls. Ciema nosaukuma maina (Péterupe)

28. Ciema pasSreizéjais nosaukums: Roze
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: Peterupe

Lielaka dala aptaujato iedzivotaju (84%) neatbalsta ciema nosaukuma mainu. Atbalstu
paudusi tikai 16% respondentu.
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84%

= Par = Pret/cits

28. attels. Ciema nosaukuma maina (Péterupe)

29. Ciema pasSreizéjais nosaukums: Saulaina ieleja
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: Peterupe

82% aptaujas dalibnieku ir noskanoti pret ciema nosaukuma mainu, savukart 18% to atbalsta.
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= Par = Pret/cits

29. attéls. Ciema nosaukuma maina (Péterupe)

30. Ciema paSreizéjais nosaukums: Saulite
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: Saulite

Nedaudz vairak ka puse respondentu (56%) atbalsta ciema pasreiz&ja nosaukuma
saglabasanu, tacu 44% v&l&tos to mainit.

56%

» Par = Pret/cits

30. attels. Ciema nosaukuma maina (Saulite)



31. Ciema pasSreizejais nosaukums: Selga
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: Péterupe

Lielaka dala aptaujato (84%) izteicas pret ciema pasreiz€ja nosaukuma mainu, to atbalstitu
vien 16%.
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= Par = Pret/cits

31. attels. Ciema nosaukuma maina (Péterupe)

32. Ciema pasSreizejais nosaukums: Silmala
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: Silmala

Lielaka dala aptaujato iedzivotaju (80%) atbalsta ciema pasreizgja nosaukuma saglabasanu,
20% veletos nosaukumu mainit.

= Par = Pret/cits

32. attels. Ciema nosaukuma maina (Silmala)

33. Ciema pasSreizejais nosaukums: VEF Bikernieki
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: Bikernieki

70% aptaujas respondentu ir izteikuSies pret ciema parsauksanu, tatu 30% biitu gatavi jaunu
ciema nosaukumu atbalstt.



= Par = Pret/cits

33. attéls. Ciema nosaukuma maina (Bikernieki)

34. Ciema pasSreizéjais nosaukums: VEF Pabazi
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: Ainava

Nedaudz vairak ka puse aptaujato (57%) ir noskanoti pret ciema nosaukumu mainu, savukart
43% to atbalsta.

= Par = Pret/cits

34. attels. Ciema nosaukuma maina (Ainava)

35. Ciema pasSreizéjais nosaukums: Veseliba
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: Cepli

78% aptaujato Saulkrastu novada iedzivotaju izteicas pret ciema parsaukSanu, 22% jauna
nosaukuma priekslikumu atbalstija.

22%

78%

» Par = Preticits

35. attels. Ciema nosaukuma maina (Cepli)



36. Ciema pasSreizejais nosaukums: Vésma
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: Péterupe

Parliecinos$s vairums aptaujas respondentu (84%) izteicas pret jauna nosaukuma
priekslikumu, atbalstu pauda vien 16% aptaujato.

16%

84%

= Par = Pret/cits

36. attels. Ciema nosaukuma maina (Péterupe)

37. Ciema paSreizéjais nosaukums: Zeme
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: Mezvidi

Vairums aptaujato iedzivotaju (84%) neatbalsta ciema parsaukSanu, atbalstu pauz vien 16%
iedzivotaju.
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= Par = Pret/cits

37. attéls. Ciema nosaukuma maina (Mezvidi)

38. Ciema pasSreizéjais nosaukums: Zvejniekciems
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: Saulkrastu pilséta (Zvejniekciema apkaime)

Lielaka dala aptaujato iedzivotaju (90%) ir izteikuSies pret ciema nosaukuma mainu, savukart
10% to atbalsta.



10%

90%

= Par = Pret/cits

38. attéls. Ciema nosaukuma maina (Saulkrastu pilséta(Zvejniekciema apkaime))

39. Ciema paSreizejais nosaukums: Abeli_te
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: Abelite

Vairums aptaujas dalibnieku atbalsta ciema pasreiz&ja nosaukuma saglabasanu, 27% ir pret.

27%

73%

= Par = Preticits

39. attéls. Ciema nosaukuma maina (Abelite)

40. Ciema paSreizéjais nosaukums: GarSmuiza (ciems, kas atrodas blakus ciemiem
Mezvidi un Zeme)
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: Mezvidi

Parliecinos$s vairakums iedzivotaju izteicas pret ciema nosaukuma mainu, to atbalsta vien 8%
aptaujato.

8%

92%
« Par = Pret/lits

40. attéls. Ciema nosaukuma maina (Mezvidi)



41. Ciema pasSreizejais nosaukums: GarSmuiza (ciems ap autocelu V78 Saulkrasti-
Vidrizi)
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: GarSmuiza

75% aptaujas dalibnieku pozitivi uztver ciema pasreizgja nosaukuma saglabaSanu, 25%
vEletos to mainit.

25%

75%

= Par = Pret/cits

41. attéls. Ciema nosaukuma maina (Garsmuiza)

42. Ciema pasSreizejais nosaukums: GarSmuiza (2 zemesgabali)
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: nav (noteikt ka lauku teritoriju)

Lielaka dala aptaujas dalibnieku (75%) atbalsta lauku teritorijas statusa noteikSanu
GarSmuizai, savukart 25% iestajas pret.

25%

75%

= Par (GarSmuiza) =Pretlcits

42. attéls. Ciema statusa maina (noteikt ka lauku teritoriju)

43. Ciema pasSreizéjais nosaukums: Loja
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: Loja

Vairak ka puse aptaujato (67%) atbalsta ciema pasreizgja nosaukuma saglabasanu, 33%
vEletos to mainit.



= Par = Prel/cits

43. attéls. Ciema nosaukuma maina (Loja)

44. Ciema pasSreizejais nosaukums: Murjani
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: Murjani

Vairums aptaujato (67%) iestajas par ciema pasreiz&ja nosaukuma saglabasanu, 33% ir pret.

= Par =Pretlcis

44. attéls. Ciema nosaukuma maina (Murjani)

45. Ciema pasSreizejais nosaukums: S€jas pagasta Pabazi
Ciema jauna nosaukuma priekSlikums: S€éjas pagasta Pabazi

Vairums aptaujas dalibnieku (79%) atbalsta ciema pasreiz€ja nosaukuma saglabasanu, 21%
veletos to mainit.

21%

= Par =Pret/cits

45. attels. Ciema nosaukuma maina (Séjas pagasta PabaZi)



46. Ciema pasSreizejais nosaukums: Seja
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: Séja

Vairak ka puse aptaujato Saulkrastu novada iedzivotaju (67%) iestajas par ciema nosaukuma
saglabasanu, 33% ir pret.

=Par =Pret/cits
46. attéls. Ciema nosaukuma maina (Séja)

47. Ciema pasSreizéjais nosaukums: Vaivarini
Ciema jauna nosaukuma priekslikums: Vaivarini

Vairak ka puse aptaujato Saulkrastu novada iedzivotaju iestajas par ciema pasreizgja
nosaukuma saglabasanu, savukart 38% ir pret.

38%

62%

= Par = Pret/cits

47. attéls. Ciema nosaukuma maina (Vaivarini)

48. Analiz€jot piekrastes blivo apbiives teritoriju raksturu, piekrastes kiirorta un citu
publisko infrastruktiiru, ka ari lai veicinatu Saulkrastu pilsétas ka regionala attistibas
centra potencialu, turpmak ir planota Saulkrastu pilsétas paplasinasana, taja ieklaujot
nelielu Saulkrastu pagasta dalu starp pilsétu un Zvejniekciemu. Ka art ir planots veidot
pilsétas teritorialas dalas. Vai Jus piekritat, ka Zvejniekciema teritorija tiek ieklauta
Saulkrastu pilséta?

Nedaudz vairak ka puse aptaujato (56%) atbalsta Zvejniekciema teritorijas icklausanu
Saulkrastu pilseta, 21% ir griiti pateikt, savukart, 23% iestajas kategoriski pret.



=ja =né «grafi pateil!

48. attéls. Zvejniekciema iekjausana Saulkrastu pilséta

49. Kadi ir Jusu iebildumi tam, ka Zvejniekciema teritorija tiktu ieklauta Saulkrastu
pilséta?

Ka galveno argumentu pret Zvejniekciema ieklauSanu Saulkrastu pilsétas teritorija aptaujatie
iedzivotaji min vesturi un Zvejniekciema sociali-vesturisko identitati (38%), 12% uztraucas
par nekustama IpaSuma nodokla un citu rékinu paaugstinasanos, 11% pauZ bazas par
Saulkrastu pilsétas nesp&ju nodrosinat pietickami kvalitativu infrastruktiiru un par tas parak
izstiepto teritoriju, 11% nav informéti par risinajuma priekSrocibam un neizjit ta
nepiecieSamibu, savukart atlikuSie 28% min citus iemeslus.

28%
38%

1%

12% 1%

» Vésture/sociala identitate

» Neizj(t nepiecieSamibu/ nav informéti par priekSrocibam
NIN un rékinu paaugstinaana

= Infrastruktira/ parak izstieptas pilsétas robezas

= Cits

49. attels. lebildumi pret Zvejniekciema ieklausanu Saulkrastu pilséta
50. Kadas teritorijas biitu pielaujama zirgu turéSana un izjades ar zirgiem?

Par zirgu turéSanu un izjadém ar zirgiem aptaujas dalibniekiem ir atskirigi viedokli: neviens
no piedavatajiem variantiem nav guvis vairakuma atbalstu. 23% aptaujato uzskata, ka zirgu
turéSana un izjades ar zirgiem butu pielaujamas lauksaimniecibas teritorijas lauku teritorijas
un lauksaimniecibas teritorijas ciema, 21% atbalsta zirgu turéSanu un izjades ar zirgiem tikai
lauksaimniecibas teritorijas lauku teritorijas, 8% min savrupmaju apbiives teritorijas,



lauksaimniecibas teritorijas ciema, un lauksaimniecibas teritorijas lauku teritorija, 8% min
tikai lauksaimniecibas teritorijas ciema, 3% min savrupmaju apbiives teritorijas, un tikai pa
1% iedzivotaju atbalsta zirgu tur€Sanu un izjades ar zirgiem riupniecibas teritorijas vai visas
teritorijas. Savukart, 18% aptaujato ir griiti pateikt.

23%

= lauksaimniecibas terilorfa lauku leritorld

= savrupmaju apblves tertorija

« lauksaimniecibas teritorja clema

» Vsas terltoriis

» lauksaimniecibas teritoria ciema, lauksaimniecibas tentorija lauku teritorja

= griti pateikt

s ripniecibas terllorlja

= savrupmaju apbives terton g, lauksaimniecibas tartorja ciemd, lauksaimniecibas leritorja Buku teritorijd
«Cls
50. attéls. Teritorijas, kuras bitu pielaujama zirgu turéSana un izjades ar zirgiem

51. Vai, Jusuprat, biitu atbalstama saules un véja elektrostaciju uzstadiSana un
energoneatkaribas veicinasana Saulkrastu novada?

Lielaka dala aptaujato iedzivotaju (79%) kopuma atbalsta saules un v€ja elektrostaciju
uzstadiSanu Saulkrastu novada (ar vai bez ierobeZojumiem). Tikai 12% iestajas pret un 9% ir
griiti pateikt.

12%

42%

® j3, ir atbalstama = ja, ir atbalstama, bet ar ierobeZojumiem = grifi patekt =né, nav atbalstama

51. attéls. Saules un véja elektrostaciju uzstadisana un energoneatkaribas veicinasana Saulkrastu novada



52. Liidzu miniet galvenos ierobeZojumus vai teritorijas saules un véja elektrostaciju
uzstadiSanai.

Ka vienu no galvenajiem ierobezojumiem, kas butu janosaka, uzstadot saules un vgja
elektrostacijas, aptaujas dalibnieki min to izvietoSanu liela attaluma no dzivojamas apbiives
teritorijam. 15% pauz bazas par v&ja elektrostaciju vizualo izskatu un vél&tos noteikt ainavu
aizsardzibas reguléjumus. Savukart 15% véletos, lai tiktu noteikti atseviSki dabas aizsardzibas
regul&umi. 25% ir sniegusi citu atbildi.

25%

45%

15%

15%

» Liela attaluma no dzivojamas apblves noteikSana = Ainavu aisardzibas reguléjumi
Dabas aizsardzibas reguléjumi = Cits
52. attéls. Saules un véja elektrostaciju uzstadisana un energoneatkaribas veicinasana Saulkrastu novada

53. Vai Jusu 1paSuma piekluvei ir nepiecieSams pievienojums pie valsts vai paSvaldibas
autocela?

Lielakajai dalai aptaujato iedzivotaju (89%) nav nepiecieSams pievienojums pie valsts vai
pasvaldibas autoceliem, savukart 11% tada nepiecieSamiba ir.
1%

89%

= |3, ir nepiecieSams = né, nav nepiecieSams
53. attels. Pievienojuma pie valsts vai pasvaldibas autocela nepieciesamiba



54. Ludzu noradiet savu IpaSumu un autocelu vai ielu pie kura ir nepiecieSams

pievienojums:

Vidrizu iela

Krasta iela

Vitenu iela

Meza prospekts

VEF Bikernieki

Darza iela

D/K Priedes, Priedes 214
Rigas iela

Juras prospekts
Zvejniekciems, Neibades 4
Zvejniekciems, Ganubu iela 11,
pievienojums pie Celtnieku ielas

Melnsila iela 16
Atpatas iela

Tiklu iela, Skulte
Juras prospekts 54
Spilves prospekts
Jaras prospekts
Ezerlici 5, 6, 8
Ezerhci 7

Veseliba 39
Saultte 13

Otra iela

Viena no Upes ielas Skérsielam
Gaisma 157
Gaisma, 1 iela
Melnsila iela
Dzenisu iela
Gaisma,16.iela
Gaisma 44, 1 iela

54. attels. Pievienojuma pie valsts

vai pasvaldibas autocela nepieciesamiba



